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RESUMO: Este trabalho compara o sujeito nulo em Portugués Brasi-
leiro (PB) e o Portugués Europeu (PE) em corpus constituido pelas
versdes brasileira e portuguesa do livro “Toda Mafalda”, uma coletinea
de tiras em quadrinhos. O arcabougo tedrico tem base na Teoria
Gerativa, mais especificamente, no modelo de Principios e Parimetros,
que diz que as linguas existentes podem scr classificadas de acordo com
a possibilidade para a realizagao do sujeito: em algumas, o sujeiro é pre-
ferencialmente nulo e, em outras, ¢ obrigatoriamente pleno. Como
apontado em estudos anteriores, o PB parece estar sofrendo uma mu-
danga, passando de uma lingua de sujeito nulo a uma de sujeito pleno,
diferenciando-se assim da variedade européia da lingua. Este trabalho
testou essa hipétese, analisando uma estrutura pouco investigada: as
interrogativas. Os resultados confirmaram que o nimero de ocorrénci-
as de sujeitos plenos ¢ muito maior do que o de nulos no PB. Ainda
assim, foi observada no corpus uma ocorréncia, apesar de pequena, de
sujeitos nulos. Por isso, nio foi possivel classificar rigorosamente o PB
como uma lingua de sujeito pleno. Contudo, foi possivel constatar que
os mecanismos pelos quais o PB licencia os nulos sio diferentes dos
mecanismos pelos quais o PE o faz.

1) Introdugio

O nivel de distanciamento observado entre o portugués
falado no Brasil e o Portugués Furopeu, hd muitas décadas, vem
sendo alvo de intimeros debates dentro e fora do meio académi-
co. Até hoje, muitas hipSteses foram levantadas no intuito de se
responder a questao: “Portugueses e brasileiros ainda falam a
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mesma lingua?” Porém, os debates, em geral, ndo estabelecem
um consenso.

A grande polémica que hd a respeito desse assunto se dd,
em grande parte, pela escolha de diterentes critérios para se estu-
dar um mesmo objeto. Na maioria dos casos, os critérios utiliza-
dos para se diferenciarem as linguas estao voltados, principalmente,
para a compreensio que pode haver entre seus falantes. Dessa
maneira, a partir desse critério pode-se acabar por inferir que hd
apenas uma lingua, compartilhada pelos dois paises com apenas
algumas variagbes dialetais.

No entanto, a cOmpreensao NAo parece ser um Criterio abali-
zado, visto que diz respeito, sobrerudo, aos aspectos fonoldgicos e
lexicais de cada lingua, além de remeter a uma habilidade pessoal
(pessoas com maior ou menor facilidade de compreender outras
linguas). H4 linguas, como o espanhol e o italiano, que possuem
uma origem latina em comum com o portugués ¢, por esse motivo,
apresentam uma base fonoldgica, além de uma grande quantidade
de itens lexicais, extremamente semelhantes aos do portugueés e,
nem por isso, supde-se que estas sejam apenas variagbes de uma
mesma lingua. E possivel que haja uma aproximagao nesse nivel
entre as diferentes linguas e, mesmo que seja quantitativamente
relevante, nem sequer se cogita a possibilidade de se conjeturar que
sejam a mesma lingua. Além disso, uma hipdtese baseada em crité-
rios fonolégicos e lexicais teria que dar conta das variagoes lingiis-
ticas (dialetos) sem que estas sejam consideradas linguas diferentes.

Por outro lado, outros estudiosos apdiam scus argumentos
em uma hipétese facilmente verificivel empiricamente: a de que
cada lingua possui caracteristicas estruturais especificas que a dis-
tinguem ¢ a individualizam. Assim, o critério utilizado para se
caracterizar, identificar e diferenciar as linguas passa do nivel léxi-
co / fonolégico ao nivel mérfico / sintdtico (mais precisamente,
os aspectos sintiticos e algumas influéncias dos morfolégicos).

De tal maneira, toda a discussio a respeito do distanciamento
entre o portugués falado no Brasil (doravante PB) ¢ o portugues
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europeu (doravante PE) torna-se fruto e, a0 mesmo tempo, motiva-
¢do de pesquisas comparativas que procuram encontrar caracterfsti-
cas estruturais distintas nas duas lfnguas, para que se possa concluir,
fundamentadamente, se PB e PE sio ou nio duas linguas. O presen-
te trabalho apresenta resultados de uma pesquisa que visa contribuir
para esse debate, baseando-se na hipétese de que as linguas podem
ser diferenciadas através de estruturas sintdticas comuns ou distintas.
Neste caso, a comparagio se refere ao tipo de sujeito utiliza-
do nas sentengas do PB ¢ PE, por acreditar-se na hipétese de que as
linguas possam ser classificadas de acordo com a realizagio fonética
do sujeiro: hd linguas em que a expressio fonética é obrigatéria e h4
linguas em que o sujeito é preferencialmente nulo, ou seja, nio ¢
realizado (Kato e Negrao, 2000). Estudos anteriores (Duarte 1993,
1995) demonstram como uma transformagio ocorrida no PB, re-
lativa a redugao de seu paradigma flexional, pode ter contribuido
para uma mudanga estrutural que distinguiria esta lingua do PE.
Para verificar tais hipéteses, enquadramos nossa pesquisa
no campo da sociolingiifstica paramétrica e analisamos quantita-
tiva e qualitativamente dados reais retirados de um corpus forma-
do pelas versoes brasileira e portuguesa do livro de tiras em qua-

drinhos “7oda Mafalda”, de Quino.

2) O modelo de Principios e Parimetros, o processo de aqui-
si¢do da linguagem e a questio do sujeito nulo

A Teoria Gerativa (Chomsky, 1957) veio, desde sua con-
cepgio inicial, se desenvolvendo em alguns modelos. Um desses
modelos € o de Principios e Parimetros (Chomsky, 1981), segun-
do o qual a lingua seria organizada em dois conjuntos distintos de
caracterfsticas: aquclas universais, chamadas de principios, e aque-
las préprias de cada lingua, chamadas parametros.

As caracteristicas universais seriam propricdades comuns a
todas as linguas e sdo, por isso, chamadas de principios, j4 que sao
principios aos quais todas as linguas devem  priori obedecer. Os
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principios formariam, no seu conjunto, a chamada Gramdtica
Universal (GU), que é, segundo a Teoria Gerativa, o estdgio inici-
al de aquisi¢io da lingua, ou seja, informagdes sobre lingua que,
antes mesmo da experiéncia lingiifstica, estao codificadas na mente
do individuo. Sao, em uma palavra, propriedades inatas, infor-
magdes que nascem com todos individuos da espécie humana.
Essas informaces servem de base para processo de aquisigio da
linguagem, durante o qual o individuo ird adquirir aquelas carac-
teristicas préprias de sua lingua, os parimetros.

Os parametros sio desdobramentos das caracteristicas univer-
sais, dos principios. De acordo com o modelo em questao, cada
principio possuiria duas possibilidades de variagio e cada uma destas
possibilidades ¢ um parimetro. Desta forma, se existe um principio
X, esse principio poderd assumir duas variagdes, ou melhor, dois
parimetros: ou X+, ouX-. Entlo, se tivermos, por exemplo, os prin-
cipios X, Y e Z, teremos, para cada um deles, duas marcagdes de
parametros distintas, resultando em vdrias possibilidades
combinatérias, que formardo conjuntos diferentes: [X+, Y+, Z+], [X-
L Y-, Z-], [X-, Y+, Z-] e assim por diante. Esses conjuntos diferentes
de parimetros constituirio a gramdtica propria de cada lingua, ou,
como se costuma dizet, a gramitica particular de cada lingua.

Ao contririo da GU, a gramdtica particular ¢ dada em fun-
¢io da experiéncia lingiiistica do individuo. Os parimetros serdo
marcados de acordo com os dados lingiiisticos aos quais as crian-
cas serdo expostas durante o seu periodo de aquisiao da lingua-
gem. A tarefa da mente da crianga, neste processo de aquisigao,
serd a de, a partir dos principios, previamente fornecidos, identi-
ficar os parimetros da lingua a qual a crianga estd sendo exposta
para formar, assim, a gramdtica de sua lingua.

2.1) A questao do sujeito nulo

Como ji foi dito, 0 modelo de Principios e Paramerros
postula que existe um principio segundo o qual todas as linguas,
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em todas as suas oragoes, devem projetar uma posigio para o su-
jeito. Esse é o chamado Principio da Proje¢io Estendida. Esse
principio assume duas possibilidades de variagio, dois parimetros:
algumas linguas expressam obrigatoriamente esse sujeito de for-
ma explicita, atribuindo a ele uma cadeia fonética, ji outras lin-
guas, as quais a Teoria Gerativa chama de linguas pro-drop
(pronoun-drop), determinam uma preferéncia por sujeitos nio
expressos foneticamente, configurando os sujeitos que a tradicio
gramatical chama de sujeitos nulos.

Um exemplo da primeira classe de linguas é o inglés. Ob-
servamos nessa lingua uma obrigatoriedade em se expressar o su-
jeito, mesmo no caso de verbos que, semanticamente, nio possu-
em um sujeito, como, por exemplo, os verbos que expressam fe-
nomenos naturais. Naoragao “/¢ rains.” (=Chove.), por exemplo,
pode-se perceber que antes do verbo razins (chove), existe um ele-
mento, mais especificamente, um pronome, marcando a posicio
de sujeito desta oragio.

Em linguas como o inglés, o nimero de ocorréncias de
sujeitos foneticamente expressos (sujeitos plenos) serd sempre ele-
vado e oragbes que nio tragam o sujeito explicito poderio ser
consideradas sintaticamente impossiveis. Certamente, nio se pode
converter a oracio “[ am a student.” (=Fu sou um estudante.), em
uma oragio correlata sem a presenga explicita do sujeito, “*@ Am
a student”, pois esta tiltima ndo seria entendida por um falante
nativo, pelo menos nao sem algum estranhamento, j4 estd sen-
tenga ndo respeita os pardmetros sintdticos do inglés.”

J4 no segundo conjunto de linguas, nas linguas de sujeito
nulo, a ocorréncia de sujeitos nio expressos foneticamente serd
sempre mais elevada. Por exemplo, no espanhol, que ¢ classifica-
da como uma lingua pro-drop, a utilizacio do pronome em algu-
mas oragoes, apesar de possivel, é muito incomum. Certamente
a seqiiéncia “© Soy un estudiante.” (=Sou um estudante.) é mais
comum e mais aceita entre os falantes do que a seqiiéncia “ ¥ soy
un estudiante.” (=Eu sou um estudante.). Em algumas outras

181




oragdes, a expressao do sujeito seria mesmo impossivel, como na
oragao “Q Liueve.” (=Chove.).

Durante o processo de aquisi¢io, o parimetro do sujeito
nulo é um dos parametros que a crianga terd que desvendar para
poder definir os limites de sua lingua. Ao adquirir uma lingua, a
mente de uma crianga ird, a partir dos dados lingiiisticos aos quais
serd exposta, definir uma, dentre as duas estratégias possiveis de
apresentagio do sujeito, como legitima para a lingua que estd sen-
do adquirida. Assim, o parimewro do sujeito nulo é um dos
parametros tomados como referéncia pela mente para diferenciar
dada lingua de uma outra.

Sendo assim, podemos considerar que este parimetro pos-
sa ser também uma varidvel il para verificar a unidade de um
determinado sistema lingiiistico. Se quisermos saber se determi-
nadas variantes de um sistema lingiiistico sio ou nio a mesma
lingua, podemos considerar que um dos procedimentos possiveis
serd realizar uma checagem comparativa das estratégias de apre-
sentagao do sujeito. Se as estratégias forem iguais, ndo se terd
muito a dizer, pois ainda serd necessdrio proceder a verificagio
das outras estratégias sinrdricas da lingua. Mas, se elas forem di-
terentes, poderemos dizer de pronto que se trata de linguas dis-
tintas, pois se, entre dois conjuntos de regras, tem-se um elemen-
to que nao ¢ igual, pode-se dizer entio que os conjuntos sio dife-
rentes, ou mais propriamente, neste caso, linguas diferentes.

3) O comportamento do PB e do PE em relagao ao sujeito

nulo

Vejamos agora, algumas hipéteses sobre o comportamento do
Portugués Europeu e do Portugués Brasileiro em relagio ao sujeito
nulo e quais os resultados obtidos até agora com a utilizagao do
parametro do sujeito nulo para caracterizar a relagio entre os dois.

Duarte (1993) ¢ uma das primeiras autoras a abordar a
questao do sujeito nulo no Portugués Brasileiro, sob o modelo de
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Principios e Parimetros. Neste trabalho, ela constata uma mu-
danga no mecanismo de preenchimento do sujeito no PB. Base-
ando-se em pegas populares de teatro, escritas a partir do final da
primeira metade do século XIX até o final do século XX, a autora
constata que o P'B, que até o comeco do século XX mostrava uma
clara preferéncia pelos sujeitos nulos—o nimero de ocorréncias
de nulos nas trés primeiras pecas estudadas (1845, 1882, 1918)
era de cerca de 75%—passou, a partir da terceira década do sécu-
lo XX, a mostrar uma redugio crescente do niimero de nulos,
chegando finalmente a uma preferéncia significativa pelos plenos
na tltima pega estudada, na qual a ocorréncia de sujeitos nulos
foi de menos de 30%.

A autora faz ainda uma correlagio desse progressivo au-
mento de sujeitos plenos com a redugio do paradigma flexional
registrada no PB. Em fungdo de duas outras mudancas ocorridas
na lingua (primeiramente, a perda dos pronomes vds e 1, e, em
segundo, a substituigio da forma nds pela forma a gente), o PB, de
um paradigma flexional composto por seis formas, passou a um
paradigma composto por apenas trés formas, como mostra a Ta-
bela 1. Essa progressiva redugio operada no paradigma se deu,
segundo a autora, concomitantemente, com a preferéncia do PB
pelos sujeitos plenos. Com base nisso, a autora sugere que o PB
teria passado a preferir os sujeitos plenos em funcio dessa redu-
¢ao do paradigma.

Paradigma 1 Paradigma 2
1". pessoa do sing. cu amo eu amo
2. pessoa do sing. t amas vocé ama
3°. pessoa do sing, ele ama cle ama
1", pessoa do plur, néds amamos | a gente ama
2", pessoa do plur. vis amais vocés amam
3" pessoa do plur, eles amam cles amam

Tabela 1: A evolugio do paradigma flexional no Portugués
Brasileiro
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Para fazer essa correlagio, a autora se baseia numa hipérese
segundo a qual as linguas com um paradigma flexional mais diversi-
ficado tendem a preferir os sujeitos nulos, enquanto as linguas com
paradigma flexional pouco diversificado tendem a preferir sujeitos
plenos. Tal fato acontece porque na primeira classe de linguas, a
flexio verbal seria por si s6 capaz de identificar o sujeito, enquan-
to, na segunda, a flexdo seria incapaz de realizar tal identificagio,
deixando-a a cargo do pronome. Podemos citar, como exemplos,
o espanhol ¢ o inglés. Neste o paradigma flexional ¢ pobre (ver
Tabela 2) e hd uma preferéncia pelos sujeitos plenos, naquele o
paradigma flexional ¢ rico (ver Tabela 2) e a preferéncia é pelos

sujeitos nulos.

Inglés Espanhol
1", pessoa do sing. love amo
2%, pessoa do sing, love amas / ama
3*. pessoa do sing, loves ama
1°. pessoa do plur. love amamos
2%, pessoa do plur. love amdis
3*. pessoa do plur. love aman
TOTAL 2 formas 6 formas

Tabela 2: Paradigmas verbais do inglés e do espanhol: verbo
amar no presente do indicativo

A partir dai, ¢ possivel concluir que o empobrecimento do
paradigma flexional do portugués poderia ter feito eclodir no PB
uma preferéncia pelos sujeitos plenos, jd que o paradigma flexional
ndo setia mais, por si, s6 capaz de identificar os sujeitos nulos.

O surgimento, no PB, dessa preferéncia pelos sujeitos ple-
nos modifica radicalmente sua relagio com o PE, jd que temos
neste uma clara preferéncia pelos sujeitos nulos, como poderd ser
observado nos préprios resultados da presente pesquisa. A mu-
danca do mecanismo de apresentagio do sujeito ocorrida no B
parece ndo ter paralelo no PE, ¢ por isso poderiamos apontar a
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hipétese de que esses dois sistemas lingiiisticos nio possuem mais
o mesmo conjunto de regras sintdticas, ou melhor, 0 mesmo con-
junto de marcagées de parimetro, o que poderia levar 4 conclu-
sao de que se trata de duas linguas diferentes. Ainda existem, no
entanto, alguns detalhes que merecem atengio antes que se faca
tal afirmagio.

Apesar de haver uma grande preferéncia pelos plenos no
PB, ainda existe um nimero razodvel de ocorréncias de sujeitos
nulos. O namero de nulos apontado, por exemplo, na referida
pesquisa de Duarte, ¢ um indice elevado, se comparado a outras
linguas de sujeito pleno, como o Inglés ou o Francés. Para carac-
terizar, com seguranga, o PB como uma lingua de sujeito pleno,
seria necessdrio que as pesquisas indicassem um nimero de nulos
ainda menor, jd que ¢ teoricamente invidvel postular que o
parimetro do sujeito nulo esteja marcado “pela metade” no PB.

Como jd foi dito, s6 existem, para cada principio, duas
possibilidades de marcagdo paramétrica, sendo impossivel que uma
lingua possua as duas marcagées ao mesmo tempo. Assim, é de se
estranhar que o PB, a0 mesmo tempo em que apresenta uma pre-
feréncia pelos plenos, apresente também uma disponibilidade para
a ocorréncia dos nulos, que ¢ incondizente com o que se conhece
sobre as linguas de sujeito pleno, nas quais as ocorréncias de su-
jeitos nulos s3o restritas a contextos realmente muito especificos,
sendo desta maneira incompativeis com os quase 30% encontra-
dos no PB por Duarte.

Existem, no entanto, algumas hipéteses que tentam expli-
car o fator que poderia estar licenciando essa ocorréncia de sujei-
tos nulos no PB. Duarte (1995) oferece uma explicacio para esta
presenga significativa de nulos no Portugués Brasileiro. Segundo
ela, esses nulos que ainda se fazem presentes no PB nio seriam
frutos da atual gramdtica do PB, mas sim residuos de uma grama-
tica antiga, que € reforcada no processo de escolarizacio. A auto-
ra afirma isso, provavelmente, com base no fato de que a escola
difunde alguns aspectos lingiiisticos que nio fazem mais parte da
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gramitica natural dos falantes, como, por exemplo, o relativo cijo.
Entio, a ocorréncia dos nulos no PB poderia também ser um
vestigio de uma gramdtica ultrapassada, que ¢ mantida artificial-
mente, tendendo, desta forma, a desaparecer. Nestes termos,
poderfamos concluir que o PB ji ¢ uma lingua de sujeito pleno e,
portanto, uma lingua diferente do PE (Kato, 2005).

Em contraposi¢io a Duarte (1995), Figueiredo Silva (1996)
sinaliza outra hipétese que pode explicar a ocorréncia dos nulos
em PB. A autora aponta que tal ocorréncia de nulos poderia ser
explicada se fazendo recurso ao contexto discursivo. Em algumas
linguas, como o chinés, o contexto discursivo desempenha um
importante papel na identificagio dos sujeitos. O Chinés, apesar
de possuir um paradigma flexional pobre, é uma lingua de sujeito
nulo, na qual o contexto antecedente e/ou pragmdtico se encarre-
ga de identificar os sujeitos.

J4 que a flexdo verbal ji nio ¢ mais capaz de identificar o
sujeito no PB, poderfamos supor que talvez o contexto pudesse
desempenhar esse papel, assim como o faz no chinés. Neste caso,
também poderfamos afirmar que houve uma mudanga
paramétrica, o que demonstra que o PB e o PE sdo sistemas
lingiisticos distintos.

Nas secio 4, a seguit, tentamos mostrar COmo esta pesquisa
pretende contribuir para que estas hipéteses sejam verificadas.

4) A pesquisa

Para a Teoria Gerativa, a lingua é um conjunto de conheci-
mentos que cada (e todo) individuo tem de sua lingua nativa
(esse conhecimento é chamado Competéncia). Este ¢ seu objeto
de estudo: um sistema mental. Existem, porém, alguns estudos
de base gerativista (principalmente aqueles que investigam carac-
teristicas de uma determinada lingua) que precisam ir além do
nivel de representagdes mentais e que, para isso, utilizam dados
de fala reais em suas pesquisas. Isso é possivel porque a lingua é
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um sistema abstrato que pode ser concretizado (porém com algu-
mas alteragbes exteriores 3 faculdade da linguagem) através da
fala (essa concretizacio é chamada Desempenho). A corrente da
lingiiistica que une a Teoria Gerativa e os dados reais ¢ chamada
“Sociolingiiistica Paramétrica”.

Desta maneira, seria incoerente para uma pesquisa que pre-
tende investigar uma determinada lingua baseando-se nesta Teo-
ria utilizar um corpus retirado de fontes escritas formais, como
textos literdrios, visto que estas estariam impregnadas pela norma
culta, por isso, se afastariam grandemente dos dados reais da fala
espontanea dos usudrios de uma lingua. Assim, o corpus utilizado
nesta pesquisa foi retirado das versées brasileira e portuguesa de
uma coletinea de tiras em quadrinhos (o livro “Toda Mafalda”),
que mistura os tegistros formal e informal, aproximando-se mais
da lingua falada que da lingua escrita.

Poderia-se argumentar que, para uma maior fidelidade aos
estudos sobre PB e PE, os dados deveriam ser retirados de um
corpus formado por atos reais de fala espontinea. No entanto,
trés importantes motivos justificam a escolha do corpus de “Toda
Matalda™. O primeiro diz respeito is pesquisas anteriores sobre o
preenchimento do sujeito no Portugués, que freqiientemente tém
seus corpora retirados destas transcrigbes (ou seja, as tiras em qua-
drinhos siao uma fonte ainda nio explorada). O segundo argu-
mento trata especificamente da comparagio entre as linguas, jd
que os dados foram retirados das traducées brasileira ¢ portugue-
sa deste livro, o que permite confrontar duas versées de um mes-
mo texto de partida. O terceiro e ralvez mais importante motivo
¢ o de algumas estruturas que dificilmente podem ser encontra-
das em outras manifestacoes de fala €SpoNtanea, como por exem-
plo entrevistas, poderem ser obtidas em ntmero relevante nas
tirinhas,

Assim, a partir do corpus foram selecionadas sentencas
interrogativas, para que se pudesse verificar nos dados empiricos
as hipéteses iniciais. As interrogativas tém possivel influéncia no
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preenchimento do sujeito. Assim, a partir das interrogativas, fo-
ram separados sujeitos plenos e nulos e classificados de acordo
com elementos mais gerais que notadatamente influenciam o pre-
enchimento, como a animacidade do sujeito (animado / inani-
mado). Posteriormente, as estruturas foram analisadas a partir
desses critérios de preenchimento mais intrinsecos a cada uma.
No caso das interrogativas, o fator que influenciaria o preen-
chimento € a existéncia ou nio de um elemento a esquerda do
sujeito. Portanto, foram divididos e analisados separadamente os
dados de interrogativas que possufam (como em “Aonde vocé vai?”)
€ 0s que N0 possuiam esses elementos (como em “@ Vocé vai sar?”).
Para que se apurasse, sem ddvidas, se haveria diferengas
entre 0 mecanismo de reconhecimento que licencia o sujeito nulo
110 PB e o mecanismo de reconhecimento utilizado pelo PE, ou-
tros fatores mais gerais de influéncia também foram analisados
em cada caso, de acordo com cada estrutura, como a mengio
(antcrfor ou posterior) a0 sujeito (como em “Vai sair, Mafalda?™),

2 existéncia de um elemento entre o sujeito e 0 verbo (como em
“Vocé j4 vai sair?”), a pessoa do discurso, etc.

Todos esses dados passaram por um processo de anilise,
separados pelos critérios mais gerais, utilizando o programa
“Varbrul” para andlise estatistica, a fim de quantificé-los e, poste-
riormente, compard-los. Terminadaa andlise quantitativa, foram
feitas andlises qualitativas, com cada critério especifico para cada
tipo de estrutura.

5) Analise dos resultados

Nesta secdo serio apresentados, através de gréficos, os re-
cultados obtidos através da andlise comparativa dos dados de PB e
PE, tanto gerais quanto especificos, de acordo com cada tipo de
estrutura e suas influéncias externas. Os resultados que se se-
guem sio fruto de um estudo quantitativo, em primeiro plano, e
qualitativo, em segundo, no qual procurou-se isolar quaisquer
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tipos de fatores que pudessem causar uma md interpretagio dos
resultados, sendo estes fatores também estudados para uma andli-
se mais profunda.

5.1) Interrogativas sem elementos i esquerda do sujeito

A divisdo das sentengas interrogativas entre “com elemento
a esquerda do sujeito” ¢ “sem elemento 2 esquerda do sujeito” faz-
se necessdria, neste caso, por esta pesquisa ter como objetivo a
verificagdo das hipéteses citadas. Esta divisio faz sentido ao se
pensar no elemento a esquerda como uma barreira que impediria
a ligagao da sentenga com o contexto, o que, segundo a hipérese
de Figueiredo Silva (1996), favoreceria a utilizagao do sujeito pleno.

Aqui serdo investigadas as oragoes sem elementos 3 esquer-
da do sujeito para que se possam obter resultados onde nio hou-
vesse esse tipo de influéncia e se pudesse verificar a hipétese de
Duarte (1993, 1995), a respeito da impossibilidade de se identi-
ficar o sujeito nulo através das desinéncias verbais, que levaria a
uma preferéncia pelo sujeito pleno no PB, encaminhando-o para
uma mudanga na marcagio paramétrica.
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Figura 1: Interrogativas sem elemento i esquerda (dados gerais)
— % de nulos
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A andlise dos dados nos quais o sujeito comega a sentenea,
como “(PB) Eu te contei que meu irmidozinho ji engatinha, Fili-
pe? (£1022)" X “(PE) __ J4 te disse que o meu irmaozinho jd
gatinha, Filipe? (t. 1017)”, mesmo em uma andlise geral com to-
dos os dados, j4 apresenta um resultado esperado, de acordo com
a hipétese de Duarte. Enquanto no PE percebe-se uma preferén-
cia categérica pelo sujeito nulo (97,3%), o percentual de nulos
encontrado no PB, embora ainda exista, é extremamente baixo se
comparados a uma lingua de sujeito nulo. Isto mostra que a flexio
verbal, realmente, ndo é mais responsivel pela identificagio do
nulo no PB, ao contrério do que acontece no PL.

Com a intengio de se aprofundar ainda mais a andlise dos
dados, foram focalizadas apenas as sentengas em que o sujeito
fosse de segunda pessoa, por ser onde sio encontradas as perguntas
“cldssicas”, ou seja, as perguntas direcionadas para uma pessoa,
como em “(PB) Vocé estd pensando s6 num pontinho raquitico?
(t. 60, p. 20)” X “(PE) € Estds a pensar apenas num miserdvel
pontinho? (.60, p.72)".
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Figura 2: Interrogativas sem elemento a esquerda (22 pessoa) —
% de nulos

Novamente, o alto percentual de nulos do PE contrasta
com uma grande tendéncia de se expressar o sujeito no PB. Em-
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bora as diferengas sejam minimas se as Figuras “geral” e “segunda
pessoa” forem comparadas, nota-se uma redugdo ainda maior dos
sujeitos nulos na segunda (quase 5%), talvez por ser nessa pessoa
onde se encontra uma maior dificuldade de identificagio do su-
jeito através da desinéncia verbal (os verbos na segunda pessoa, se
tiverem seus sujeitos nulos, podem ser confundidos tanto com a
terceira pessoa, quanto com a primeira do plural: “vocé/ ele/ a
gente gosta’, “ vocés / eles gostam”). Esse resultado, assim como
0 anterior, sugere que a flexio o é mais responsdvel pela identi-
ficagao do nulo no PB.

Apds essa selecio dos dados apenas de segunda pessoa, es-
tes foram analisados de forma que se pudesse investigar se a op¢io
pelo preenchimento ou nio se devia a fatores nio intrinsecos &
estrutura da interrogativa, como a mengao ao sujeito (como em
“(PB) Vocé gosta da primavera, passarinho? (t.499)” X “(PL)
Gostas da primavera, passarinho? (t.495)”) e a existéncia de um
clemento entre o sujeito e o verbo (como em “(PB) @ J4 imagi-
nou, Susanita? (t.310)” X “(PE) J4 pensaste, Susanita? (r.308)”).
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Figura 3: PB X PE - Mengao posterior ao sujeito (22 pessoa) —
% de nulos
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Figura 4: PB X PE — Elemento entre o sujeito e o verbo (22 pes-
soa) — % de nulos

Os resultados da Figura 3 mostram uma diferenga muiro
pequena no percentual de nulos com e sem mengdo, tanto no B
quanto no PE, revelando que, ao contrdrio do esperado, a men-
¢do ao sujeito nio favoreceu o nulo (supunha-se que, tendo sido
mencionado, a tendéncia era que se diminuisse a necessidade de
se expressar o sujeito pronominal).

J4 a existéncia de um elemento entre o sujeito ¢ o verbo foi
relevante apenas para o PB, em que se observa um aumento con-
siderdvel na taxa de nulos. Esse resultado apdia a hipdtese de que
a exigéncia feita pela estrutura da lingua nio ¢ que se preencha o
sujeito pronominal em si, mas que se preencha o espago destinado
a0 sujeito (como toda oragiio tem sujeito, mesmo que este Nao
seja preenchido, hd um lugar determinado para ele, uma catego-
ria vazia), ou seja, o elemento entra na estrutura da sentenga no
lugar do sujeito (por exemplo, “J4 foi a0 mercado?”, “Nio gosta
de mim?”, etc.) (Duarre, 1995).

Analisando os resultados como um todo, foi possivel ob-
servar que no PB, mesmo nas sentengas onde ndo havia outros
fatores que favoreceriam o sujeito pleno e naquelas onde o nulo
era esperado como opgdo mais provdvel, hd uma forte tendéncia
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de se expressar sempre o sujeito (mostrando que as desinéncias
nio podem mais identifici-lo). No PE nenhum fator alterou sig-
nificativamente o alto percentual de nulos, resultado j4 esperado,
por o PE se tratar de uma lingua pro-drop que identifica os nulos
através das desinéncias. Se o PB utiliza um mecanismo de identi-
ficacdo dos sujeitos nulos diferente do PE, j4 ¢ suficiente para
afirmar que estas teriam se tornado linguas distintas. Porém, ain-
da hd a questio do parimetro que nio pode ser marcado “pela
metade”. Se o PB deixou de ser uma lingua pro-drop, é necessério
que se verifiquem as hipéteses que podem explicar a existéncia
ainda de sujeitos nulos.

5.2) Dados com elemento a esquerda do sujeito

Neste item da pesquisa, examinamos dados semelhantes
aos Exemplos A e B:

Exemplo A — E o Paulo? Que menino ajudou na prova?

Exemplo B - E o Paulo? Ajudou que menino na prova?

O nosso objetivo era detectar a possivel influéncia dos ele-
mentos a esquerda do sujeito, em oragdes interrogativas como a
sublinhada no exemplo A (esses exemplos foram construidos e
nio retirados do corpus), onde se vé um pronome interrogativo
funcionando como elemento 3 esquerda. No corpus foram en-
contrados nio s6 dados com este tipo de elemento, mas também
com outros tipos elementos A esquerda, como advérbios, objetos
antepostos ao sujeito, adjetivos, interjei¢des, particulas do tipo
“serd que” e “dd pra”, vocativos e outros elementos que ocorreram
em quantidades pouco significativas.

A intengio ao analisar esses dados era a de verificar uma
das hipéteses que tentava dar conta dos nulos ainda presentes no
PB. Mais especificamente, o objetivo de testar essa varidvel foi o
de verificar a hipétese apontada por Figueiredo Silva (1996) so-
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bre a influéncia do contexto no preenchimento do sujeito. Se o
contexto realmente estivesse sendo o licenciador dos sujeitos nu-
los no PB, entao, os elementos a esquerda poderiam ser conside-
rados como um fator de influéncia nesse preenchimento, ji que
eles poderiam interromper a ligagio entre o contexto ¢ o sujeito
da oragio, diminuindo, assim, o poder identificador do contexto,
ou seja, a hipdtese é a de que se houver um elemento a esquerda se
torna mais dificil para o contexto licenciar o nulo na oragio
investigada.

Para proceder essa checagem, verificamos os elementos a
esquerda, tanto nos dados da versio portuguesa, quanto nos da-
dos da versio brasileira do livro “Toda Mafalda”. Em seguida,
cruzamos essas informagdes com o nimero de ocorréncias de su-
jeitos nulos. Além das oragées com elementos & esquerda, como a
do exemplo A, fizemos também a verificagio em um grupo de
controle, constituido por oragdes como a sublinhada no exemplo
B, na qual ndo existe um elemento a esquerda do verbo.

Note-se que, entre os exemplos A e B, em conformidade
com a hipétese abordada aqui, parece ser mais diticil determinar
o sujeito na oragio A, jd que nela existe um clemento 2 esquerda
do sujeito. No exemplo B a identificagio do sujeito do verbo aju-
dar parece ser mais ficil, jd que nio existe um elemento a esquer-
da impedindo a ligagio entre o sujeito e o contexto.

Antes de prosseguirmos a anilise dos dados, vendo um dos
exemplos retirados do corpus, cabe ainda uma observagao sobre os
exemplos ji citados. E nitido que, no exemplo A, nio € apenas o
elemento a esquerda que dificulta a identifica¢io do verbo, mas
também uma ambigiiidade gerada por dois fatores. Primeiro, o
de haver dois candidatos i classe de sujeito: “Paulo” ¢ “menino”.
Em segundo lugar, o de o objeto “que menino” estar ocupando a
posi¢io canénica do sujeito. Mas, ainda sim, podemos ver o pro-
nome interrogativo como um elemento que dificulta a identifica-
¢do do sujeito, se tivermos em mente que 0 movimento feito pelo
objeto, para se colocar na posigao de sujeiro, foi de cardter obriga-
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torio e o serd sempre, em situagdes semelhantes. Isso nos leva 4
conclusio de que tal ambigiiidade se deve as modificacoes
desencadeadas pela presenca do pronome. Além disso, podemos
considerar também que a ambigiiidade nio é gerada somente pelo
fato do objeto estar ocupando a posigio do sujeito, mas também
pelo fato de esta oragio nio seguir a orientagio geral do PB, que
¢ a de preencher os sujeitos. Caso essa tendéncia fosse seguida
nesta oragio, nio se observaria esta ambigiiidade (“E o Paulo ?
Que menino ele, ajudou na prova?).

Vejamos agora um exemplo extraido do corpus, onde o
elemento a esquerda, nesse caso um pronome interrogativo, pode
ter funcionado como barreira para o contexto: “O que vocé gos-
taria de ser?”. Neste exemplo existe um elemento (“o que”) A
esquerda da posigio de sujeito, que se encontra preenchido pelo
pronome vocé. Conforme a hipétese com a qual estamos traba-
lhando neste momento, podemos concluir que o sujeito pleno
apresentado ai pode ter sido causado pela presenca do elemento 3
esquerda. A frase antecedente “O que vocé quer ser quando cres-
cer, Mafalda?”, possui duas informagées, um pronome e um nome
proprio. Estes indicam que o sujeito da oragio “O que vocé gos-
taria de ser?” funcione como um mecanismo licenciador do nulo.

Passemos agora, na Figura 5, aos primeiros resultados obrti-
dos a0 cruzarmos a auséncia ou a presenca de um elemento 3
esquerda com a possibilidade do sujeito ser nulo ou pleno. Como
a maioria das Figuras apresentadas neste trabalho, consideramos,
para efeito de andlise, somente os dados nos quais o sujeito era de
segunda pessoa do singular. Isso porque estamos estudando as
interrogativas e a segunda pessoa € a pessoa de ocorréncia mais
provivel em uma interrogativa produzida num didlogo entre duas
personagens.
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Figura 5: Percentual de nulos em fungio da presenca de elemen-
tos a esquerda no B ¢ no PE

Observamos na Figura 5 que, no PB, o elemento a esquer-
da influenciou o preenchimento do sujeito, pois a sua presenga
diminuiu o nimero de nulos (20,1% de nulos; num total de 199
dados, com elemento a esquerda, 40 foram nulos), ao passo que a
sua auséncia permitiu que os nulos fossem maiores (43,8% de
nulos; num total de 171 dados, sem elemento 2 esquerda, 75
foram nulos). Este resultado parece corroborar a hipétese de que
o contexto pode ter assumido o papel de licenciar os nulos no PB.

No mesmo Grifico 5, nas duas colunas a direita, que re-
presentam o PE, percebemos que os elementos 4 esquerda tive-
ram pouca influéncia sobre o clevado nimero de nulos, que se
manifestou com ou sem os elementos a esquerda. A explicagio
para esse fenémeno ¢ que, no PE, quem licencia o nulo é a flexao
verbal ¢ ndo o contexto, por isso os elementos a esquerda nao
influenciaram a ocorréncia de nulos.

Na Figura 6, apresentamos os dados com elemento a es-
querda em uma abordagem mais restrita. Para esta Figura consi-
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deramos somente os elementos 4 esquerda representados por pro-
nomes ou advérbios interrogativos.
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Figura 6: Porcentagem de nulos em fungio da presenga de um
elemento interrogativo a esquerda do sujeito

Na Figura 6, vemos repetida a tendéncia do PB em regis-
trar uma influéncia dos elementos 2 esquerda no preenchimento
do sujeito. Num total de 166 dados, 32 foram nulos, ou seja,
19,2%, como representado na Figura 6. Em comparagio com a
taxa de nulos dos dados sem clementos 4 esquerda, apresentada
na Figura 6, a taxa de nulos dos dados com elemento interrogativo
foi cerca de 100% menor, no PB, comprovando a influéncia do
contexto. Novamente, no PE, a presenga dos elementos A esquer-
da pareceu insignificante. Os exemplos C e D foram retirados do
corpus de pesquisa e representam oracdes deste dltimo tipo.

Exemplo C — Versdo em PB: “O _que vocé gostaria de ser?”
(tira 68)
Exemplo D — Versdo em PE: “Que @ gostavas de ser?” (tira 68)

Uma dltima observagio que pode ser feita quanto a estes
dados é em relacio a robustez do corpus. Obtivemos, em relagio
aos elementos 4 esquerda, uma quantidade considerdvel de
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interrogativas que, dificilmente, poderia ser obtida em outros

corpordg, Como em entrevistas.

5.2.1) Dados com elemento a esquerda do sujeito: mencao
ao sujeito

Por motivos prdticos, nos dados apresentados anteriormen-
te, partimos do pressuposto de que nas tiras haveria sempre um
elemento que pudesse fornecer uma pista sobre quem era o sujei-
to das oragdes com elemento a esquerda, pois € possivel afirmar
que o contexto pragmdtico ird, na maioria dos contextos
discursivos, oferecer pistas de quem seja o sujeito de uma dada
ora¢io. Como ji foi esclarecido, a idéia, entdo, seria a de que os
elementos 4 esquerda iriam dificultar o aproveitamento desta pis-
ta, pois, na presenca deles, a mente do falante seria obrigada a
processar mais um dado, antes de processar a posigio do sujeito,
sobrecarregando, assim, a meméria do falante.

A partir de um dado momento, decidimos nos apoiar nio
somente na pressuposicio de que o contexto estava presente, for-
necendo pistas, mas decidimos checar também se este contexto
era enunciado de forma explicita, através de uma mengio clara,
em alguma parte da tira, ao sujeito da oragdo investigada. Para
isso, procedemos, no PB, a verificagio de uma amostra, dentro
dos dados que continham elementos 2 esquerda. Consideramos
como mengao ao sujeito elementos que fizessem referéncia a ele
de forma explicita, como nomes préprios, ¢ alguns substantivos
comuns (como mamae, papai ¢ etc). Além de verificarmos se
havia uma mencio ou nao, verificamos também onde essa men-
¢ao era feita, se antes do sujeito, numa outra oragio ou frase, sc
era feita antes, na mesma oragao, ou ainda se depois do sujeito.
Finalmente, cruzamos essas varidveis com o ntimero de ocorrén-
cias de nulos.

O esperado era que uma mengio explicita ao sujeito au-
mentasse o nimero de nulos. E, como pode ser observado na
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Figura 6, esse aumento realmente aconteceu, mas s6 quando a
men¢io era feita depois do sujeito.
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Figura 7: Dados com elemento 4 esquerda no PB: percentual de
nulos em fungio da mengio ao sujeito feita depois do sujeito

Como ¢ possivel observar, a taxa de nulos quase dobrou,
no PB, com a mengio apds o sujeito. A taxa de nulos de 13,9%
(6 nulos num total de 43 dados), obtida quando nio havia men-
30, passou para 26,1% (12 nulos em um rtotal de 46 dados),
quando a mengio era feita depois do sujeito, Isso provavelmente
se deve ao fato de que, nestes dados com elemento 3 esquerda, a
ligagdo entre a posicio do sujeito ¢ o contexto ficou livre 3 direita,
ou seja, depois do sujeito, possibilitando que este tipo de mencio
contribuisse para 0 aumento do niimero de sujeitos nulos, ao pas-
50 que, nas mengdes feitas antes do sujeito, nio houve aumento,
j4 que os elementos 4 esquerda impediriam o processamento da
pista fornecida pelo contexto. Esse resultado favoreceu, assim, a
hipétese de que o PB pode estar usando o contexto para licenciar
os seus nulos, jd que a taxa de nulos aumenta quando a influéncia
do contexto ¢, de alguma forma, favorecida na oragio.

Os exemplos E ¢ F ilustram a tendéncia geral encontrada
nos dados. O exemplo E apresenta um sujeito preenchido, num
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dado no qual ndo havia nenhuma mengao ao sujeito. O exemplo
F apresenta um sujeito nulo em um dado no qual uma mengio ao
sujeito era feita a direita. Note-se que ambos os exemplos, como
todos os dados utilizados para essa verificagio, possuem um ele-
mento A esquerda da posigio do sujeito.

Exemplo E — sem mengio: ... Porque vocé estd perguntan-
do” (tira 456)

Exemplo F — mengdo depois do suj.: “Com quem ©) estd
falando, mamae?...” (tira 783)

E interessante notar também, na Figura7, quea influéncia
da mencio feita depois do sujeito se mostrou muito mais signifi-
cativa se comparada aos dados sem elemento a esquerda, mas com
o mesmo tipo de mengdo, obtidos anteriormente na Figura 3.

Nesta etapa da pesquisa ndo foi feita nenhuma verificagio
em relacio ao PE, visto que este j4 tinha se mostrado muito aves-
so a influéncia do contexto.

5.2.2) Dados com elemento a esquerda do sujeito: vocativos

Ainda abordando os elementos A esquerda, analisamos tam-
bém um tipo especial de elemento a esquerda, os vocativos. Dife-
rentemente dos outros elementos a esquerda, como os pronomes
interrogativos, que s¢ constituiram como barreiras para o contex-
to, os vocativos deveriam favorecer o contexto. lsso acontece
porque, sendo uma pista explicita de quem ¢ o sujeito e estando
imediatamente 2 esquerda do sujeito, o vocativo se torna um ele-
mento que, ao invés de atrapalhar a identificagio do sujeito, pode
ajudar, aumentando, assim, a ocorréncia de nulos. As porcenta-
gens obtidas com este tipo de estrutura estdo representadas na

Figura 8.
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Figura 8: Porcentagem de nulos em fungio da presenca de
vocativos a esquerda do sujeito no PB e no PE

Exemplo G — Versdo em PB: “Pai, vocé jd ganhou medalha
por alguma coisa?” (tira 1816)

Exemplo H — Vérsio em PE: “Papd, @ nunca ganhaste uma
medalha?” (tira 1811)

Como ¢ possivel observar, a Figura 8 mostra que a taxa de
nulos no PB ¢ aproximadamente quatro vezes menor do que a
taxa de nulos no PE, que atingiu 100% de nulos (22 nulos em 22
dados) com a presenga dos vocativos. Mas o PB, apesar de apre-
sentar a mesma tendéncia de preenchimento do sujeito, apresen-
tou uma tendéncia inversa aquela apresentada nos dados anterio-
res. A expectativa era que, nestes dados, a taxa de nulos fosse
maior do que nos dados apresentados anteriormente, pois, se o
contexto rCalnlell[e Fﬂv()fCCﬁSSC os llulos, Sel'ia eSperad() qut’: um
“indicador de contexto” tao préximo a posicio de sujeito fizesse a
taxa de nulos crescer significativamente, no entanto, nio foi isso
0 que aconteceu. Ao contrdrio, no P'B, a taxa de nulos, que foi de
24.2% (8 nulos num total de 33 dados), sofreu apenas um leve
aumento se comparada com a taxa de nulos obtida nos dados
com pronome interrogativo, que foi de 19,2%. Se compararmos




essa mesma taxa de nulos com vocativos, com a taxa de nulos dos
dados sem elemento i esquerda (43,8%) veremos que a taxa so-
freu ainda uma reducio, quando o esperado seria que ela fosse no
minimo igual, pois nos dois casos o contexto ¢ favorecido, sendo
que talvez mais ainda no caso do vocativo.

Assim, os dados com vocativo mostraram um quadro des-
favordvel a afirmacdo de que o contexto licencia o nulo no PB,
favorecendo, talvez, a hipétese de que os nulos sejam apenas res-
quicios de uma gramdtica antiga e nio possuam mais nenhum
mecanismo que os mantenha vivos na lingua. Essa afirmagio nio
pode, no entanto, ser feita sem receio, pois, devido a especificidade
desta dltima estrutura, obtivemos, aqui, um nimero de dados
muito menor do que o nimero obtido com as outras estruturas.
Para que se observe melhor a comportamento deste tipo de estru-
tura ¢ necessdrio que pesquisas com corpord maiores sejam feitas.
O que se pode reafirmar com estes dados € a tendéncia do PB em
preencher sempre os seus sujeitos, mesmo em ocasides favordveis
ao nulo, como esta.

6) Consideragoes finais

Nio ¢ possivel afirmar categoricamente, a partir da presen-
te pesquisa, que o PB tenha-se modificado estruturalmente a tal
ponto que pudesse ser considerado uma nova lingua, sem que
debates tedricos scjam levantados. Esta pesquisa foi realizada no
intuito de contribuir com algumas novas informagdes que aju-
dassem a dissolver esse impasse, sem, contudo, propor-se a resolve-
lo definitivamente.

E inegdvel que a redugio do paradigma flexional do PB,
no tdltimo século, causou uma série de mudangas morfolégicas
e estruturais, como a preferéncia por se preencher o sujeito pro-
nominal, entre outras, e isso o teria afastado de sua lingua de
origem, o PE. Sem que houvesse pesquisas ¢ tedricos interessa-
dos na investigagio desse fato, dificilmente seria possivel chegar
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a conclusdes como as alcancadas aqui, firmemente amparadas
por um arcabougo reérico e pela comprovagio empirica, de que
entre ser uma lingua igual ao PE, na qual as diferencas seriam
meramente dialetais, e ter se tornado uma nova lingua total-
mente independente, o PB se encontra muito majs proxima do
tltimo que do primeiro nivel,

Os resultados obtidos nesta pesquisa indicam uma mudanga
paramétrica que traria uma resposta a respeito do PB como uma
lingua diferente do PE, j que esses resultados mostram que o PB,
diferentemente do PE, nio utiliza as desinéncias para idenrificar
e, assim, licenciar os sujeitos pronominais nulos. Portanto, os
resulrados, mostrando mecanismos diferentes de identificagio do
nulo, parecem evidenciar que estas linguas nio sio a mesma.

E importante notar que o problema causado por resulta-
dos obridos ao se estudar o PB, que podem nio fornecer indicios
suficientes a respeito de uma mudanga total do Parimetro do
Sujeito (jd que ainda existem sujeitos nulos), além de dificultar a
delimitagio que scpara o portugués do “brasileiro”, também ge-
ram um desafio para a teoria, segundo a qual um paramerro s6
pode ser marcado ou positiva ou negativamente, sem estdgios in-
termedidrios. O PB ¢, nesse sentido, uma lingua com particulari-
dades que sugerem uma necessidade de uma possivel reformulagao
deste parimetro, na qual a marcagio bindria nio estivesse ligada a
questdo do sujeito ser preferencialmente nulo oy pleno, mas a
outra caracteristica,

Independente disso, mesmo tendo cada estrucura estudada
indicado mecanismos diferentes de licenciamento dos sujeitos
nulos ainda existentes em quantidade relativamente elevada no
PB, se comparado a uma lingua nio pro-drop, e tendo esse fato
nos impedido de chegar a uma conclusio definitiva a respeito de
qual das hipéteses testadas seria a mais condizente com a realida-
de, nio se pode negar que o mecanismo ¢ diferente do utilizado
pelo PE e que, assim sendo, o Portugués brasileiro ¢ muito mais
que uma mera variante do Portugués europeu.
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! Esta pesquisa faz parte do projeto de estdgio voluntdrio “Sujeito nulo no Portugués
Brasileiro: interrogativas ¢ encaixadas no corpus Mafalda”, realizado nos anos de
2004-2005.

* Apesar de, no inglés, existirem alguns contextos nos quais os nulos sdo possiveis,
esses contextos sio bastante restritos. “Woke up late”, “Drank a cup of milk”, “Teft
in a hurry”, oragdes de sujeito nulo, sio exemplos do que se chama diary-drop, uma
espécie de registro usado em didrios. Este ¢ um contexto no qual os nulos s3o
freqiientes, mas trata-se de um contexto muiro restrito, particular.
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